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Algunos aspectos de |la controversia entre |la
investigacion cualitativa y la investigacion
cualitativa

Cualitativo: subjetivos, inductivos, holista.

Cuantitativo: objetivo, generalizable
explicativos, positivistas orientados a la
prueba.

Posiciones de incompatibilidad | otros
colaboracion o “momento del investigador”

Cualitativo — cuantitativo depende del
enfoque tedrico y metodologico.



Guerra de paradigmas

Ontologi Supone que hay ura Las realidades son La reabidad es
realidad. muiltiples v construidas. comstrida.
, ) El sujeto v el ohjeto El objeto es
. El el oh . \ . .
Epistemologia ﬂif;: ¥ i feta son son interdependientes ¢ | construido a partir de
pet ' inseparables. hipdtesis o tearfa,
. La mvestigacidn es libre de La investigacidn esti .
B valores. | oricntada por valores.
. i Mo es posible
Generahzacidm E.Ep-mmitgl: . -I generalizar para todo e
i i ¥ P tempo v lugar.
Hay causas reales que son
. lickad temporalmente precedentes Es imposible distinguar .
o son simultdneas a los entre causas v clectos,
efecios.
Se enfatizan los argumenios Se enfatizan los
argumentos que van de
. que van de lo general a lo )
L:Eng:a lo particular a lo gencral b

particular, o las hipdtesis
& P,

o un énfasis en las
teorias “aterrizadas™,




Transformaciones

Realidad como externa y objetiva, libre de valores. | La
ciencia trabaja con enunciados que se refieren a los hechos
pero que no son los hechos mismos.

Causalidad remplazada por relacion funcional o “enlace
constante”

No es posible generalizar para todo tiempo y lugar.
Observacion.

Objetividad | subjetividad: “proceso de objetivacion”



* Constructivismo, post positivismo recortan sus
objetos de investigacion.

* Las transformaciones del empirismo légico al
post positivismo fueron borrando las barreras
que dividieron con el paradigma
constructivista naturalista, siendo dificil trazar
una frontera nitida.



La metodologia
cualitativa frente a la

cuantitativa




¢ Cual es, al dia de hoy, la principal
diferencia entre una y otra metodologia?

PROBLEMAS DE INVESTIGACION -
PREGUNTAS
HIPOTESIS
CONCEPTOS

Desaparece NIVELES DE MEDICION O ESCALAS DE MEDIDA: se
la # \aml pUede bajar la «exigencia Idgica de la medicién»




¢Cual es, al dia de hoy, la principal diferencia
entre una y otra metodologia?

de recopilacion de datos

e Mas importante que el tipo de instrumento, es
gue el mismo garantice la confiabilidad y la
validez de la



La MATRIZ de datos....

e .S Uun rasgo comun a ambas metodologias.

* «Independientemente del tipo de concepto
involucrado en la hipoétesis de trabajo y del
instrumento de recopilacién de informacion,
se termina con una matriz de datos (...)» que
puede contener codigos o numeros.

* Entonces....



¢ Cual es la principal diferencia entre una y otra
metodologia?

de la informacion

e Cuanti: estadistica / Cuali: operaciones tomadas de la l6gica

¢ Por qué no aplicar el analisis estadistico a |la matriz de

datos independientemente de la metodologia con que se
construyo?

e «La estadistica no esta disefada para tratar variables cualitativas»

e «La investigacion cualitativa no tiene pretensiones de
generalizacion»



«La estadistica no esta disenada para tratar
variables cualitativas»
Desarrollo de la estadistica

e Analisis de asociacion (coeficientes para
variables no métricas)

* Incorporacion de variables explicativas no
métricas en el modelo de regresion
(dummy)

e Goodman/ Regresion logistica: variables
dependientes no métricas en el modelo



«La estadistica no esta disenada para tratar
variables cualitativas»

La aleatoriedad en la seleccion de los casos

e | a aleatoriedad es un atributo de la
naturaleza/sociedad

e La aleatoriedad no surge unica y exclusivamente de |la
seleccion de muestras al azar, sino que esta en el objeto
mismo

e Por lo tanto, no es el caracter aleatorio de las
muestras el que permite recurrir a la estadistica.

e Entonces: se pueden aplicar métodos estadisticos a una
matriz cualitativa de datos.



«La investigacion cualitativa no tiene
pretensiones de generalizacion»

* No es correcta la critica, pero tampoco lo es |a
aceptacion de la misma.

e «¢iEstarian de acuerdo los cualitativistas en
reducir el dominio del conocimiento
producido a los casos que estudiaron?»

e ¢0, sibien no interesa la generalizacion como
fin ultimo, «ésuponen que sus hallazgos
tienen aplicaciéon en un dominio un poco
mayor que los datos?»



«La investigacion cualitativa no tiene
pretensiones de generalizacion»

* La critica no es correcta porque:

— Aunque la investigacion basada en muestras
aleatorias proporciona estimaciones de los errores
de inferencia(% de casos en los que la inferencia
seria erronea), nada garantiza que los intervalos
de estimacion contengan las caracteristicas de la
poblacion.



«La investigacion cualitativa no tiene
pretensiones de generalizacion»

 Ademas, la estadistica no se agota en la
inferencia. Desde Campbell y Stanley se ha
desarrollado mucho el ANALISIS DE
EXPERIMENTOS.

* La discusion de la generalizacion en |a

metodologia cuali es mas fructifera en este
marco, porque:

— No se toman muestras aleatorias; la preocupacion
central es garantizar la validez de las medidas

interna; se sacrifica la validez externa por la
interna.



